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Sehr geehrte Damen und Herren,
fir die Moglichkeit, zu dem Entwurf zur Anderung des IDW Priifungsstan-
dards: Grundsitze fiir die ordnungsgeméfe Erteilung von Bestitigungsver-
merken bei Abschlusspriifungen (IDW PS 400) Stellung nehmen zu konnen,
bedanken wir uns. Bitte gestatten Sie uns zu dem Entwurf die folgenden An-
merkungen:
Wie bereits in dem Beitrag in der Zeitschrift Betriebs-Berater vom 23.08.2010
S. 2097 auf etwas pointierte Weise ausgefiihrt, stellt sich die Frage, ob nicht
bei der Formulierungsempfehlung fiir den Bestitigungsvermerk unter ergin-
zender Beachtung der ISA Verbesserungen hinsichtlich Verstindlichkeit und
Lesbarkeit moglich sind. Das Bestreben, méglichst nah am englischen Origi-
naltext zu bleiben, ist zwar im Sinne der internationalen Vergleichbarkeit zu
begriilen. Jedoch ist es leider so, dass manche Formulierung, die im Engli-
schen noch elegant und transparent ist, komplex und schwer verstindlich
wirkt, wenn sie im Deutschen nachgeahmt wird. Eine etwas freiere Ubertra-
gung konnte deshalb unseres Erachtens hilfreich sein.
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In Hinblick darauf kénnte die Formulierung unter ,,Verantwortung der gesetz-
lichen Vertreter fiir den Konzernabschluss® in der Formulierungsempfehlung
zur unter erginzenden Beachtung der ISA durchgefiihrten Priifung etwa wie
folgt lauten:

,»Die gesetzlichen Vertreter der ... [Gesellschaft] sind verantwortlich fiir die
Aufstellung dieses Konzernabschlusses. Diese Verantwortung bezieht sich
darauf, dass der Konzemabschluss in Ubereinstimmung mit den IFRS, wie sie
in der EU anzuwenden sind, und den ergénzend nach § 315a Abs. 1 HGB
anzuwendenden deutschen gesetzlichen Vorschriften, aufgestellt wird und
unter Beachtung dieser Vorschriften ein den tatsdchlichen Verhiltnissen ent-
sprechendes Bild der Vermdgens-, Finanz- und Ertragslage des Konzerns
vermittelt. Diese Verantwortung bezieht sich auch auf die internen Kontrol-
len, die die gesetzlichen Vertreter fiir notwendig erachten, um die Aufstellung
eines Konzernabschlusses zu ermdglichen, der frei von wesentlichen — beab-
sichtigten oder unbeabsichtigten — falschen Darstellungen ist.“

Fiir die Formulierung unter ,,Verantwortung des Abschlusspriifers* sei Fol-
gendes zur Diskussion gestellt:

,»Bei der Beurteilung dieser Risiken beriicksichtigt der Abschlusspriifer das
interne Kontrollsystem, soweit dieses dazu dient, einen Konzernabschluss
aufzustellen, der ein den tatsichlichen Verhiltnissen entsprechendes Bild der
Vermdgens- Finanz- und Ertragslage des Konzerns vermittelt. Ziel hierbei ist
es, Priifungshandlungen zu planen, die unter den gegebenen Umstidnden an-
gemessen sind, aber nicht dafiir gedacht sind, ein Priifungsurteil zur Wirk-
samkeit des internen Kontrollsystems des Konzerns abzugeben.*

SchlieBlich noch folgender Vorschlag zur Beschreibung von Planung und
Durchfiihrung der Priifung im bisherigen ,,deutschen* Bestitigungsvermerk,
die unseres Erachtens weniger verschachtelt und daher besser verstindlich ist:

»Danach ist die Priifung so zu planen und durchzufiihren, dass Unrichtigkeiten
und VerstoBe mit hinreichender Sicherheit erkannt werden, die sich auf die
Darstellung des durch den Jahresabschluss unter Beachtung der Grundsitze
ordnungsméfiger Buchfiihrung und durch den Lagebericht vermittelten Bildes
der Vermdgens-, Finanz- und Ertragslage wesentlich auswirken.*

Fir Riickfragen stehen wir Thnen gerne zur Verfligung.
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